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Оффишальный отдЪлъ: 1) Распоряжене (Св. Синода. 2) Оть 
Алексанпровскаго Комитета о раненыхъ. 3) Распоряжене Епармальнаго На- 
чальства. 4) Архипастырская благодарность. 5) Оть Правлешя Полоцкаго 
женскаго училища. 6) Докладь Полоцкому Епарх!альному съфзду. 7) Вз- 
кантныя мЪста. 


Неоффищальный отд®лъ 1) Санаксарске этюды. 2) О ботослу- 


жебной дисциплин. 3) Участе  церковно-приходскихь школъ въ нынфшней 
войн, 


бо ыы Идти 


Распоряжене Св. Синода. 


_ ‚Укавь. ЕГО ИМНПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМО- 
ДЕРЖЦА ВСЕРОССТИСКАГО, изъ Святфйшаго Правительствую- 
щаго Синода. 


‚ `Преосвященному Кирюну, Епископу Полоцкому и Витебскому. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святьй- 
ий  Правительствующй Синодьъ слушали: предложенное Г. 
Синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отл, 21 девабря 1915 г. за 
№ 12478, отношеше Комитета ЕЯ ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСО- 
ЧЕСТВА Великой Княжны ТАТПАНЫ НИКОЛАЕВНЫ для оказа- 
я временной помощи пострадавшимъ отъ военныхъ бфдетый, отъ 
Толекабря 1915 г. за № 966, вь, коемь изложено, что Особое 
Совзщан!е- по. устройству бЪфженцевъ, обсуждая вопросы объ удо- 
влетворени нуждъ бЪженцевъ, признало необхолимымъ все дфло 
собирашя свфдфшй о бЪженцахъ предоставить Комитету Великой 
Княжны ТАТАНЫ НИКОЛАЕВНЫ, который нервый занялся 
омъ и поставилъ его на правильныхъ основан!яхъ. `Счи- 
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тая весьма желательнымъ, въ цфляхъ наиболЪе успшнаго выпол- 
нешя этой зэдачи, привлечь къ дфлу регистраши об@фвших”ь-„б.В* 
женцевъ, кромв алминистративныхъь лицъ, также и мъетныях ине 
теллигентныя силы, Комитеть ЕЯ ВЫСОЧЕСТВА просить. разр: 
шеня привлечь пастырей Церкви и учителей церковных Чиколъ 
кь дфлу ‘собирая свёдьн’ о бЪжевцахъ ‘по -выработавнымь Осо- 
бымъ Отдфломе Комитета вЪдомостямъ, разосланнымь въ надле- 
жащемъ количеств во вс мЪетныя Отдьленя Комитета. С и р’а’в- 
ка: Царкулярнымь указом СвятЪйшаго Синода, ‘отъ’. 19. октября 
1915 г. за № 33, было поручено ‘енархальвымъ Преосвященнымъ: 
а) оказывать въ потребиыхъ случаяхъ содЪфйстые устройству. пе- 
реписи помощью духовевства, учителей церковныхъ школъ, ‘иса- 
ломщиковъ епархй, гдЪ осЪли бЪженцы, и 0) сдБлать по ввърен- 
нымъ имъ епархямъ надлежащее распоряжене, чтобы священно- 
церковноелу жители, а Также ‘и учацие въ  церковныхъ  школахъ 
приняли, въ случаЪ обращешя къ нимъ съ сторовы подлежащих 
властей по устройству быта бЪженцевъ, дЪятельное участевъдЬлЬ 
переписи бЪженцевъ. Приказали: Выслушавъ. ‘изложенное и 
‘принимая во внимане, что Святьйшимъ Синодомъ въ- циркуляр- 
ном’ указ, отъ 19 октября. 1915 г. за № 33, уже сдЪлано; ва- 
длежащее распоряжене, чтобы священно-церковнослужители, а 
также и учаше въ церковных школахъ припяли, въ случа обра- 
щеня къ нимъ со стороны подлежащихъ властей по. устройству 
быта б'Ъженцевт, дфятельное участе въ дфль переписи › бЪжен- 
цевъ, Святзйший Синодъ опред’бляетъ: увздомить ‘епархальныхъ 
Преосвященныхъ, что Особымъ СовЪщанемъ по устройству бЪжен- 
цевъ признано необходимым все дЬло собираня свв д ний -о_ 6Ъ- 
женцахъ. въ цфляхъ наилучшей организащи сего дфла, соерело- 
“точить въ Комитет ЕЯ ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА Ве- 
ликой Княжны ТАТТАНЫ НИКОЛАЕВНЫ, поручивъ ‘вмфеть. съ 
симъ епархальнымъ Преосвященнымъ едЪлать` надлежащее расно- 
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ряжен!е, чтобы священно-церковнослужители, а также и учаше 
въ церковныхЪ школахъ оказывали полное и веемфрное содзйстве 
организуемой Особымъ Отдзломъ Комитета ЕЯ ВЫСОЧЕСТВА пе- 
реписи бЪженцевъ по выработаннымъ Особымъ Отдфломъ Коми- 
тета вЪдомостямъ; о чемъ епаржальнымъ Преосвященнымъ и Си- 
нодальнымъ Конторамъ послать циркулярные указы. Января 28 дня 
1916. года. 

О вышеизложевномъ Полоцкая Духовная Консисторя даетъ 
знать къ сввдЪНю и исполнению духовенства и учащихъ въ цер- 
ковно-приходскихъ школахъ съ предписанемъ оказывать полное и 
всемврное содЪйстше переписи бБженцевъ. 


Указомъ (Св. Синода, отъ 5 февраля с. г. за № 1660, разр- 
шено причту и старостф Витебской Тоанно-Богословской ‘церкви 
заключить договоръ съ мфщаниномъ Лейбой Зуперманомъ о пре- 
доетавлени ему, согласно закону 23 ня 1912 года (Св. зак. т. 
Х, ч. [, зак. гражд., изд. 1914 года ст. 542), участка церковной 
земли. на усломяхъ, изложенныхъь въ проектЪ договора, но съ 
твмъ, во-первыхъ, чтобы имфюцияся въ семъ проект выраженя: 
„арендное содержан!е“, „арендныя деньги“, „арендный участокъ“, 
какъ несоотвВтствующуя предмету настоящаго договора (о правЪ 
застройки, а не аренды), были  замфнены выражен:ями  соотвЪт- 
ствующими предмету договора, и во-вторыхъ, чтобы изъ договора 
были исключены: а) пунктъ 13-й, предусматривающй право, по 
истечении срока настоящаго договора возобновить сдачу земли (на 
новый срокъ) единственно по соглашеню на то сторонъ,—какъ 
противор$чащий п. 3-му ст. 7-Й закона о правЪ застройки, и 6) 
примВчане къ договору: „фруктовый садъ, насажденный на арен- 
дуемой земл, составляетъ собственность арендатора, и арендаторъ 
вправф распорядиться этимъ садомъ по своему усмотрвнйю, но безъ 
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всякихъ денежныхъ обязательствъ для владЪльца земли на случай 
прекращеня права застройки“, какъ неясное по своему содержа- 
ню и стоящее въ противорВ чи съ п. 7-мь того же договора. 


Указомъ Св. Синода, отъ 27 января с. г. назначена пенея 
священнику церкви села Красчаго Берега, Невельскаго у’зда, 
Марку ШЩербакову въ размЪрЪ 300 руб. въ годъ. 


Отъ Александровскаго Комитета о раненыхъ, на имя Его 
Преосвященства поступило отношеше сл$дующаго содержания. 

На всеподданнЪйшемъ докладв Александровскаго Комитета о 
раненыхъ относительно мЪръ, принятыхъ къ увков$ченю памяти 
павшихъ въ настоящую войну воиновъ, ЕГО ИМПЕРАТОРСКОМУ 
ВЕЛИЧЕСТВУ угодно было положить, въ 13°Й день января’ с. г., 
слфдующую резолюцию: „//рочель съ удовольствемъ. Надтьюсь, 
что во всъхь мтъьстностяхь и пзородалъ Росси будуть 
устроены братсыя кладбища и увъновъчены имена  пав- 
щихъ или умершихъь воинов“ 

О таковой ВЫСОЧАЙШЕЙ резолющи, по поручено Алексан- 
дровекаго Комитета о раненыхъ, съ препровождешемъ извфщеня 
Комитета, имВю честь сообщить для свфдфыя Вашему Преосвя- 
щенству, прося возможно широкаго распространешя среди В 
ства ввфренной Вамъ епархии. | 

На семъ послЪдовала резолющя Его Преосвященства, отъ 
12 февраля: „Напечатать въ Епарх!альныхъ ВъЪдомостяхъ для 
всеобщаго свфдфн!я и исполнешя“ Е. К. 


= 
о 
`Отъ Александровскаго Комитета о раненыхъ. 


_ На всеподданнЪшемъ доклад АЛександровекаго Комитета о 
раненыхъ о проявленномъ русскимъ обществомъ сочуветви къ мыели 
объ увЪфковфчеши памяти жертвъ настопщей войны, ГОСУДАРЮ 
ИМПЕРАТОРУ, въ 13-й день сего Января благоугодно было Соб- 
ственнорузно начертать: „//рочель съ удовольствиемъ. //адтьюсь, 
34170 во всъхъ мьстностяль и городахь Россш будуть 
устроены братсвя кладбища п увтновъчены име а пав- 
шихъ или умершихь воинов“. г БЕЯ 

Вь 19-й день Сентября 1914 года ЕГО ИМПЕРАТОРСКОМУ 
ВЕЛИЧЕСТВУ благоугодно было, одобрить предположения Але- 
кеандровскаго Коуитета о раненыхъ о мБрахъ къ увъковЪченно па- 
смяти „жертвъ настоящей войны устройствомъ бр: ских Кл 'адбищуь | 
„На,отводимыхъ для сего особыхъ участкахъ, постановкою досокъ 
‚въ приходскихъ перквахъ съ начертанемъ именъ паВШИХЪ ^ ВОИ- 
Човъ и ‹ооруженемъ памятников, на мБстахъ ихъ родины. : 

0. воспослфдовавшемъ ВЫСОЧАЙШЕМЪ одобрен п предполо- 
„жен _ Комитета сообще но было Министру Внутреннихь ДЬль для 
Юснфдомлешя мЬстныхъ земскихъ и городскихъ учреждений и Оберъ- 
Прокурору Св. Синода для извщенйя епармальныхь Преосвя- 
„енныхт, к 

Городекя И земевя учрежден я отнеслись къ предположевямъ 
„Александровскаго ‚Комитета о раненыхъ съ большимъ подъемомъ 
‚ патруотическихъ чувств», при чемъ особенную заботливость по 
устройству братскихъ кладбищуь проявили горолеюя и земскя 
‚учрежден, Архангельской, Новгородской, Полтавекой и Харьков- 
ской губернй.. Въ Александровск й Коми’ тет стали поступать, по- 
жертвован1я. Такъ отъ Устьсысольской земской управы получено 
1.000 руб, Марупольской—500 руб. 

Петроградское городское управлене отвело на Преображенскомъ 
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кладбиш особый участокъ, добтаточный — Для предатя землЪ 
10.000 воиновъ. 


Московское городское управленше устроило братекое кладбище 
въ своемъ владЪн!и при селЪ Всфхевятскомъ. Кладбище это, съ 
ВЫСОЧАЙШАГО соизволеня, послВдовавшаго въ 31-Й день Дека- 
кабря 1914 года, паходится подъ АвгустЪйшимъ покровительствомъ 
ЕЯ ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА Великой Княгини ЕПИ- 
САВЕТЫ 9ЕОДОРОВНЫ. 


Весьма сочувственно отнеслись къ мысли Александровскаго 
Комитета епарх!альные Преосвященные, отъ которых получаются 
сообщеня, указывающия на трогательныя заботы м$5стнаго Духовен- 
ства объ увковфченм памяти умершихъ войновъ въ дёлВ едору- 
женя прихожипами каплиць, установкой неугаснмыхь лампадъ и 
занесенем ь именъ воиновъ въ синодики для вВчнаго пбмино- 
_венйя. 


Наконецъ, въ апрфлЪ мЪеяцф прошлаго тода возникло Веерос- 
слйское Общество памяти воиновъ, павшихъ въ настоящую войну 
(Цетроградъ, Литейный просп., 20), принявшее на себя широкя 
обязанности въ этой области. Общество заботится: объ отыскани 
и приведенм въ извЪетность могилъ воиновъ, о выяснени лично- 
сти павшихъ, приведении въ должный видъ братскихъ и одиноч- 
НЫХЪ МОГИЛЪ, перенесенти тЪлъ усопшихъ въ болфе соотвфтетвую- 
ция мЪста, объ оказани возможной помощи къ перевозкЪ праха 
на родину,, а также объ устройств часовенъ, памятниковъ и проч. 


ва: 


Распоряжеше Епарх!апьнаго Начапьства. 


Его Преосвященству, ПреосвященнЪйшему Кирюну, Епископу По- 
лоцкому и Витебскому. 


МилостивЪйшему Архипастырю и Отцу. 


Комисом по завьдыванио Витебекимъ 
епархальнымъ лазаретомъ 


ДОКЛАДЪ. 


Журнальнымъ постановленшемъ епархальнаго съЪзда духовен- 
ства. Полоцкой епарх!и, отъ !2 октября 1915 г. за № 1, дано по: 
ручеше комисси Витебскаго епарх1альнаго лазарета детально раз: 
работать вопроеъ объ открытми въ гор. ВитебекЪ пруюта на 20 че- 
ловфкъ дзтей-сиротъ павшихъ въ бою воиновъ, при чемъ създъ 
высказалъ пожелане, чтобы приютъ былъ открытъ по возможности 
въ январь 1916 года. 

_ Принимая но внимане, что текущая война дастъ весьма значи- 
тельный процентъ воиновъ калЪфкъ, комисёя полагаетъ, что въ 
прютъ могутъ оыть принимаемы, кромЪ$ дВтей сиротъ, и воины 
калЪки, а потому прюту должно быть присвоено назване: „Цер- 
ковный приютъ для дЪтей сиротъ и увфчныхъ воиновъ“. Праютъ 
устраивается исключительно для дфтей воиновъ, убитыхъ въ теку- 
щую войну, и воиновъ калЪкъ, православнаго вЪроисповфдавя, 
уроженцевъ Витебской губернии. 

°Въ приють принимаются дЪФти отъ 5 до 12 лёть, главвымъ 
образомъ мальчики. Вопросъ о приняти дфтей дфвочекъ слФдуетъ 
` оставить открытымъ впредь до выясненя его на практикЪ. Для 
поступленя въ приотъ необходимо представленше отзыва причта и 
церковнаго старосты, насколько данное семейство нуждается мате- 
рйально, безъ представлевя какового отзыва шруемъ воиновъ-ка- 
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лЪкъ и дЬтей сиоотъ въ приютъ невсзможенъ. Комис@я считаеть 
своимь долгомъ приступить къ фактическому выполненю возло- 
женнаго на нее. поручения, какъ ‘только представится къ тому воз- 
можность. Но принимая во внимане, что предполагаемый къ от- 
крытшю прюгь несомнЪнно будетъь учреждешемъ длительнымъ, су- 
ществоване его продлится не мене 15—20 лЬтъ, весьма жела- 
‘тельно и полезно для ДФла имфть для приюта собственное помЪ- 
щеше. Комисся полагаетъ, что расходы по устройству еобетвенна- 
го зданмя для приюта съ ‘избыткомъ покроютея въ первые же де- 
еять ЛЬТЪ`тою суммою, которую придется платить за аренду част- 
наго помъщеня. Единственным, и при томъ весьма удобнымъ м$- 
стомъ устройства дома для приюта слфдуетъ признать епархаль- 
ный свБчной заводъ. При обсуждени настояшаго вопроса, преде$- 
датель Правления свЪчного завода, протоерей А. Доновъ, между 
‚прочимъ обратилъ вниман!е комисс!и, что въ 1906 г., при заклю- 
чен!и договора на поставку ‹вЪчъ для Литовской епархши, помЪ- 
щавшаяся въ здани завода епархальная богадфльня была высе- 
лена вь Полоцкй Спасо-Евфроситевсюй монастыръ. Это выселеше 
вызываетъ много неудобетвъ. Содержа богадЪльню, какъ говорит- 
ся, за глаза, Правлене завода лишено возможности еъ должнымъ 
вниманем. слздить за интересами богад$льни. Какъ духовенетво 
епархи, такь и призрЪваемыя въ богадзльнЪ вдовы и сироты 
неоднократно высказывали искреннее пожелане, чтобы епармаль- 
ная богадЪльня была возвращена къ прежнему мЪетопребыван!ю, 
т. е. въ епархальный свЪчной заводъ. На сдфланное протоереемъ 
Доновымъ заявлене комисстя не могла не обратить внимане и на- 
ходитЪъ, что расширенше зданй епархальнаго свфчного завода, съ 
цфлию перевода вт, заводь богадвльни и открытя при заводв 
приюта для дфтей сиротъ и воиновъ калЪкъ, является дВломъ, за- 
служивающимъ вниманя духовенства епарх1и. Если бы удалось эти 
два учрежденя устроить при епарх!альномъ свфчномъ заводф и 


у 


открыть здВеь-же пебольшую церковь-школу, то епархальное ду- 
ховенетво несомннво сдфлало бы хорошее дЪло. Въь данномъ елу- 
ча оба поименоранныя учреждэешя, получили бы необходимую для 
‚ ДЪла устойчивость и даленфйшее ихъ существоване, подъ общим 
наблюдешемъ Епархальной власти и 0.0. депутатовъ духовенетва, 
можно было бы считать вполн обезпеченнымъ. Въ виду выясне-. 
ня вопроса, сколько можетъ стоить устройство при епархмальномь 
заводь отдфльнаго зданя для помфшени богадьльни и приюта, 
комисая признаетъ необходимымъ просить наблюдателя церков- 
ныхЪ школъ Витебскаго узла, протыерея Тоанва ( веянкина, со- 
ставить примфрную смБту и напечатать таковую въ Епархальныхъ 
ВЪдомостяхъ къ свЪдЪн!ю духовенетва и для предварительнаго об- 
сужлдешя на благочинническихъ съёздахъ. 

Что касается высказаннаго ‘епаржальнымл, съВздомъ пожела- 
шя, чтобы приоть былъ открытъ по возможноети въ начал ян- 
варя 1916 года, т` пожеланше это лазаретная комисая осуществить 
не можеть по слрдлуюшимъ соображенямт: 1) въ настоящее время 
гор. Витебскл, переполненъ войсками и бЬженцами и свободных» 
квартиръ въ город совершенно не имЪется. Возможно найти 
одну=—двВ комнаты, но отдЪльной квартиры въ э—6 комнатъ съ 
необходимыми надворнвыми постройками найдти нельзя. 

2) Влфлетые близости гор. Витебека къ лини военныхъ дЪй+ 
стый было бы преждевременно и даже рискованно открывать приютъ 
на 20 человькъ малолЪтнихъ дЪтей и принимать на себя отвьфт- 
ственность за ихъ сульбу на случай эвакуаши г. Витебска. 

3) ВеЪ семьи нижнихъ чиновъ, призванныхть в* войска, поль. 
зуются въ настоящее время пайками, выдаваемыми прагительствен- 
ными, общественными и частными учрежденями, такъ что пока 
крайней нужлы въ призрЪни дЪтей сироть ве имфется. Эта нуж- 
да возникнетъ только по окончани войны, когда прекратиться вы- 
дача разнаго рода субсидй. Въ виду сего, комисся полагаетъ, что 
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вопросе о времеви откэытя приюта для дтей сиротъь и воиновъ 
калЬкъ слБдуетъ отложить до весны будущаго 1916 года, когда 
многя обстоятельства, нынЪ препятствуюния открыто приюта, 


разрЪшатея въ ту или другую сторону. ВмЪеть съ симъ Комиечя 


находить, что согласно опредъленно епархальнаго съфзда, пожерт-_ 


вованя на приютъ не должны прекращаться, такъ какъ поступле- 
не пожертвованЙ вл, течене 5—6 м$5еяцевъ составить опредЪлен- 
ный ‘капиталъ, который дасть возможность комисфи съ успЬхомь 
о’уществить многополезное поручене епархшльнаго съЪзда. 
Прецполагаемый къ открытио прпотъ долженъ быть совер- 
шенно самостоятельнымъ учрекденемъ, внЪ всзкой зависимости 
от епархильнаго лазарета, а потому долженъ имЪть свои особыя 
книги для записи поступающихЪ на его содержане денежныхъ и 
матеральныхъ пожертвованй. О вышеизложениомъ имфемь честь 
смиреннфйше представить на утверждене Ващего Преосвященства. 
На семъ журнал послдовала резолющя Его Преосвященства 
такая: „1915 г. 23 декабря. Утверждается. Комитетъ безотлага- 
тельно приступить къ подготовительнымъ работамъ по устройству 
приюта для дЪтей-сиротъ увфчныхъ воиновъ. Желательно было бы 
прюбр’Ъсти въ собственность земельный участокъ, на которомъ рас- 
положены зданя свЪчвого завода“. В. К. | 
Сообщая вышеприведенный докладъ лазаретной комисеи и по- 
слЪдовавшую на немъ резолюцию Его Преосвященетва къ севьдфяюо 
духовенства епархи, Правлевше Витебекаго свЪчного завода пола- 
гаетъ, что на благочинническихь съЪздахъ необходимо обсудить 
и внести на рфшене предстоящаго епархальнаго с\’Взда духовен- 
ства и церковныхъ старостъ вопросъ — насколько. желательно и бла- 
гсвременно расширене зданй епархальнаго ‚ свфаного завода съ 
тЬмъ, чтобы въ этихь зданяхъ была помьщена епархальная 600- 
гадфльня и открытъ приютъ для сиротъ-дЬтей воиновъ, убитыхъ 


въ текущую войну. Также необходимо обсудить вопросъ о жела: 
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тельности пр1обр’5сти въ собственность земельный участокъ, на ко- 
торомъ расположены здан!я свфчного завода. По первому вопросу 
будетъ составлена примрная смЪта и представлена на раземотрЪ- 
не епаржальнаго с’ьЪзда, по второму—Правленше завода’ войдетъ 
въ предварительные переговоры съ причтомъ Витебской Ильинской 
церкви, которому приналлежитъ земельный участокъ подъ заво- 
домъ, и о результатахъь переговороръ, т. е. за какую сумму причтъ 
Ильинской церкви пожелзетъ уступить заводу землю, своевременно 
напечатаетъ въ Епархтальныхъ В'’Бдомостяхъ, 


Арлхипастырская блаюдарность. 


На рапорт священника Росицкой церкви Дрисеенскаго уЪзда 
Николая Григорьева, отъ 25-го’ ноября 1915 года за № 264, о 
томъ, что командиромъ кавалер!йскаго, Ея Величества Государыни 
Императрицы Марш @еодоровны полка, свиты Ея Величества ге- 
нералъ-маюромъ княземъ Александромъ Николаевичемъ Эристо- 
вымъ 22-го ноября 1915 года пожертвовано въ. церковь отъ имени 
названнаго полка бФлое пасхальное облачене, для священника и 
дакона стоимостью 150 руб, — 28-го ноября 1915 года за 
№ 4294, послдовала Архипастырекая резолющя: „Выражаю 
свою благодарность съ выдачею командиру полка А. К. Эриетову 
граматы“. 


Преподается Арлипастырсное блалословее съ выдачею 
установленной зрамоты: 


Церковному староств Кадоловской церкви, Невельскаго уфзда, 
Антоню КалЪки, пожертвовавшему изъ собственныхъ средствъ на 
ремонтъ означенной церкви 100 руб. 


В 
Выражене питротическихъ чувствъ и пожертвования. 


‚ Причтомъ и прихожанами Лутнянской единовЪрческой церкви, 
Невельскаго уфзда пожертвовано 90 руб, на сооружане въ своемъ 
приходскомъ храмЪ иконы Покрова Пресвятыя Богородицы разм$- 
ромъ въ 2Х 11/4 аршина съ кютомъ и надписью на мЪдной вы- 
золоченной дощечкЪ: „Сй образъ и иконостась сооружены въ 
1915 году на пожертвовая прихожанъ Покровской церкви с. 
Лутно въ молитвенное призыване Пресвятой Богородицы о даро- 
вани Россскому воинству побфды надъ врагами Росси — н$мцами 
и турками и о скорЪйшемъ окончанйи сего кровопролитя“. 17 ян- 
варя сего 1916 года икона освящена и предъ нею торжественно 
отслуженъ молебенъ съ акавистомъ Покрову Божей Матери съ 
произнесешемъ на ектеняхъ прошенй о. даровании побЪды наше- 
му воинству надъ врагами Росам и возглашенемъ. многолиМя 
ИМПЕРАТОРУ и Его Царствующему Дому, Св. Синоду и Его 
Преосвященству, ПреосвященнЪйшему Кирюну, Епископу Полоц- 
кому и Витебскому, съ паствою и христолюбивому Россйскому 
воинству. 

Донося о семъ причть и прихожане означенной церкви про- 
сили ПреосвященнЪйшаго Кир!она, Епископа Полоцкаго и Витеб- 
скаго, повергнуть къ стопамъ нашего Державнаго Вождя и Воина-— 
Царя ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, одушевляюция ихъ 
вЪрноподданническ1я чувства, что и исполнено. 


Комшанское церковно-приходское попечительство, Невельскаго 
уВзда, посл продажи собраннаго симъ попечительствомъ хлЪба, 
половину вырученныхъ денегъ въ количествз 75 руб. пожертво- 
вало на нужды Витебскаго Епархальнаго лаларета. 
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‹Вдова ‘отставного рядового  Софуя Иванова `БЪльчикъ, слфлала 
завфщан!е, по коему Правлене Витебскаго Покровскаго ссудо-сбе- 
регательнаго Товарищества обязано изъ ея вклада одну тысячу 
рублей записать вкладомъ на имя Витебекой Заручевеко-Воскре- 
сенской церкви, въ приходЪ коей БЪльчикъ родилась, крестилась 
и вЬнчалась, изъ 8°/о годовыхъ, съ тмъ чтобы проценты съ того 
капитала шли въ пользу причта Витебской Заручевско-Воскресен- 
ской церкви на вЪчное поминовеше ея, Бъльчикъ, умершаго мужа 
Иларюна и о здрави, пока она жива, Софии, а поелЪ ея смерти 
и о упокоени ея Софи, при чемь въ день смерти ея мужа 22 ян- 
варя и въ день ея, Бльчикъ, смерти, ежегодно причтъ Заручев- 
ско Воскресенской церкви долженъ совершать литургю и панихи- 
ды о упокоени душъ ея мужа и ея, БЪльчикъ, а въ воскресные 
‘и праздничные дни поминать души ихъ на проекомиди, для на- 
поминаня о чемъ проситъ причтъ въ алтарё при жертвенникЪ 
придВлать мёлную дощечку съ именами ихъ. Въ случа смерти 
ея, БЪльчикъ, просить прэсить причтъ Заручевско-Воскресенекой 
церкви или взять означенный вкладъ и прюбрЪсти на него про- 
центныя. государственныя бумаги или оставить вкладомъ и на даль- 
нфйшее время въ Покровекомъ ссудо-сберегательномъ ТовариществЪ, 
но во всякомъ случа капиталъ долженъ быть неприкосновеннымъ 


и причтъ пользуется только процентами. 


Извтьспия: 


По поводу прошеня одного псаломщика, Витебской епаржи; 
окончившаго курсъ духовной семинар!и, о предоставлени ему мЪста 
священника въ Томской епархи, послдовала резолющя Преосвя- 
щеннаго Томскаго: „Предложить просителю переселиться пъ Том- 
скую епарх!ю псаломщикомъ на одно изъ многочиеленныхъ пу- 
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стующихь псаломщическихь мЪетъ, а послЪ самъ выберетъ себЪ 
свяшенническое мЪето въ епархии“. 


Петроградская Судебная Палзта, разсмотр$въ дЪль по иску 
Полоцкой Духоввой Консисторм къ еврейкз БеллЪ Метрикиной о 
выселении ея со всмъ’ семействомъ, имуществомъ и зависящими 
отъ нея лицами съ земли и построекъ, принадлежащихъ причту 
Эржепольской церкви, постановила: искъ сей удовлетворить, во 
встрЪчномъ иск Метрикиной отказать и издержки судебнаго произ- 
водетва въ томъ чиелЪ и по встрчному иску взыекать съ Метри- 
киной-же. 


Отъ Правленмя Полоцкаго женскаго училища 
духовнаго вЪдомства, 
` Оборъ всепитанвищь Ш-го и 1\№-го клаесовъ назначенъ на 
29 февраля, а учебныя занят? я въ этихъ двухъ классахъ начнут- 
ся, посл молебна, 1-го марта. 


Входъ въ училище со стороны оврага въ рукодЪБльный 
классъ. 


Докладъ Полоцкому Епархальному съ$зду ду- 
ховенства по см$тф Спасо-Евфроситевскаго епар- 
хальнаго женскаго училища на 1916. годъ. 

Ваши Высокопреподобя 
и Милостивые Государи! 


Совфтъ Полоцкаго  Спасо-Евфросинтевекаго: епархальнаго' жен». 
скаго училища меня уполномочилъ, а Его Преосвященство: благо»! 


Вы 


слэвилЪ дать Вамъ нЪкоторыя объяснешя, касаюцияся экономи. 
ческой смуты училища на 1916 годъ, отъ удовлетворемя которой 
въ той или иной степени зависить открыте занямй въ училищ 
въ предстоящемъ учебномь году. 

Однако, прежде чфмъ перейти къ см5тЪ на новый 1916 годъ, 
надо кончить счеты съ старымъ 1914 и истекающимъ 1915 года- 
ми, къ которымъ насъ возвращаетъь извфетное журнальное поста- 
новлеше № 31-й прошлогодняго Епарх!альнаго еъзда. Въ этомъ 
именно постановлен!и отцы с\ъЪзда опредЪлили слфдующее: „Вт 
виду исключительныхъ обстоятельствъ настоящаго ‘времени, когда 
могуть быть прекращены завятя въ училищахъ, это уже наблю- 
дается въ нЪкоторыхъ учебныхъ заведеняхъ, съфздъ духовенства 
проситъ Правленя училищъ доставить будущему Епархальному 
съфзду точныя свздЬНя объ остаткахь на 1914 и 1915 г.г.“ (лит. 
Б). Въ отвЪтъ на это постановлеше, СовЪтъ Спасо-Евфросиньев- 
скаго училища считаетЪ своимъ обязательнымъ долгомъ показать 
о. депутатамъ нынфшняго съ’Взда духовенства—какъ, съ остаткомъ 
или съ убыткомъ, закончился для училища 1914 годъ и какъ, 
можно ожидать, закончится экономически 1915 годъ. 

Чтобы понимать бюджетъ Спасо-Евфросиневскаго училища, 
надо знать, какое особое положене въ экономическомъ отношений 
занимаетъ наше училище среди другихъ духовно-учебныхъ заве: 
дешй епархш. ВсЪ прочя духовно-учебныя заведешя имфютъ 5 
главные источники прихода: Синодальныя суммы на содержане 
учебно-воспитательнаго персонала, субсидя отъ епархи а также 
отъ учащимся. Въ СпасоЕвфросиневскомъ же училищ двЪ глав- 
ныя статьи прихода: субсидля отъ епархи и плата оть воспитан- 
ницъ за содержане и обучене. Отеюда—если для любого другого 
‚ училища епархи  отсутстые занятй безразлично въ’ отношени 
бюджета, для Спасо-Евфросиневскаго училища прекращеше заня- 
тй-—полное или частичное —знаменуетъ собой сначала перем$ще- 
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не тяжести расхода съ платы воспитанницъ на субсидию отъ епар- 
хи, а съ истошенемъ послЬдней — пред» училищемъ неизбЪъжно 
встаеть призракъ дефицита. Воть примЪръ изъ наетоящаго . поло- 
женя училища. Занятя съ 1-го сентября не открылись и’ второй 
источникъ, такимъ образомъ, прекратился. 

Между тЪмъ остовъ училиша, т. е. учебно-воепитательный 
персоналъ, служащихъ, ежедневную жизнь училища нужно же на 
какя-либо средетва содержать. 


(Онончанше сльдуетъ). 


Вакантныя мтьста: 
Священническя: 


При Тоболковской церкви, Дриссенскаго уЪзда; Слободо- 
Диененской церкви, Дриссенскаго уЪзда. 


Даконское: 
При Витебской Рынково-Воскресенской церкви. 


Псаломщическая: 


При Двиискомъ соборЪ, Себежекомъ соборъ, Тоболковской 
церкви, Дриссенскаго у%зда; Шульгинской церкви, Невель- 
скалго уЪфзда; ОрЪхово-Николаевской церкви, Лепельскаго уЪзда; 
Ново-Замшанской церкви, Дриссенскаго уЪзда; Городчевичекой 
церкви, Лепельскаго уЪзда; Холомерской церкви, Городокскаго 
уЪзда; Паульевской церкви, Лепельскаго уЪзда. 
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ПА орк ЧЕ ща И "АННЕ 


СинаксирскИе ЭТЮДЫ. 
(//родолжение). 


Кром рЬзныхъ иконъ и статуй, вт, монастыряхъ и церквахт, 
сохранилось много и другихъ не менЪе цфнныхъ церковно-архео- 
логическихъ ‘предметовъ, какъ-то: древнихь иконъ, облаченйй, свя- 
щенныхъ сосудовъ, рукописей, старо-печатныхь книгъ и др. Не 
разъ было отмвчено, въ перюдической печати духовной и свЪтекой 
о систематическомт» исчезновеши памятниковъ старины изъ ‘хра- 
мовЪ, я особенно изъ. монастырей... Жалуютея также, что старина. 
умираетт,, старая живопись въ церквахъ уничтожается и замфняет- 
ся, новой, измфняютсея типы строющихся храмовъ.и т..д.. Часто 
церковно-археологическе предметы скупаются спекулянтами, а 
иногда и уничтожаются вел детне непониманя ихъ значешя или 
по преступной небрежности. лицЪ. 1); которымъ вврено ихъ хра- 


1) Настоятель Санаксарскаго монаст тыря игумент Августинъ, по свидЪтель- 
ству 1еромонаха Исаакя, сжегъ высокоцфнныя въ богословскомъ отношени 
письма о монашеской. жизни великаго подвижника—затворника епископа @ео- 
фана (1815-1894), писанныйя имъ къ 1ерод1аксну. Санаксарскаго' монастыря Тоан- 
ну. Письма эти, обнимавшия время съ 1870 по 1894 годъ, составили бы обшир- 
ный томъ' глубоко-назидательныхъ наставлен!й ‘и поучен!й. 
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неше. Любопытный примфръ такого рода иль место в Санак- 
сарскомъ монастырЪ. й: 
Вотъ что читаемъ на мраморной ‘надграбной ‘колонн® въ ‘огра- 
Ув ‘Санаксафрскаго ‘монастыря: „Здсь лежить ‘5 ло-почтеннёйшако 
и добродтельнаго настоятеля здЪшиея ‘обители Зеромонаха ‘\Фила- 
реа, украсившаго ‘оную живописью, шитою `по- разнымь барла- 
памь и матераламь золотомъ ’ризницею“... Шо’ виравкамъ 
оказалось, что императрицы Анна Поанновна и Еклчерина. 1 но- 
жертвовали. (анаксарской обители облаченя, вышитыл. золотомъ 
сь царскимт, гербомь и надписями. Эти облачешя почтенитьй- 
шему и добродтьтельному Филарету (1303—1817), происходив- 
нему изъ купеческой фамилм Быливина, показались не соотвЪт- 
ствующими евоимъ матерталомъ благолВпиной Санаксарской обите- 
ли, поэтому золотую вышивку и надпиеи съ двуглавымъ, золотымъ 
орломъ ‘съ Высочайшаго дара переложилл, на бархатныя облачен!я 
и ‘подновилъ, 1). Комментарм здЪеь излишни! | 
Если среди сельскаго, а также отчасти среди’ тбродского ‘ду- 
-ховенства, не говоря’ уже о ‘невъжественныхь монашествующих”, 
еще мало развито сознане необходимости › вобирант и -храненя 
родной ‘старины; если ‘имъ не понятна еще ‘важность ‘изучение ея, 
то на компетентной власти лежитъ ‘обязанность ‘приняя соотвт- 
твующихъ м\ръ, которыя предупреждали бы возможность  раехи- 
щения. ‘предметовъ ‘церковной ‹ древности спекулянтами, или же 
уничтоженя ‘ихъ. Въ послЪфднемъ случа законъдолженъ карать 
виновниковЪъ особенно строго. Пропустить, что плыветь, такъ ска- 
зать, мимо, это потеря невознаградимая. 
Единственным надежнымъ средствомъ для сохранешя памял- 
никовъ церковной старины являетея заведеше въ каждой епархи 
церковнаго музея и историко-археологическаго общества для науч- 


1) Главная монастырская ‘опись 1854. г. ч. И, гл, И» №515. 
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но-историческаго изученя края и охраненя местной старины. 'Во- 
просъ этотъ давно назрфлъ. Если нашли возможнымъ въ н%Фкото- 
рыхъ семинар!яхъ завести преподаване по художественным пред- 
метамъ (классы струнныхъ инструментсвъ, рисовая, иконопись 
ит. п.), то слБдовало дать м5сто и церковной археолочи, которая 
въ систем богословскихъ наукъ безпорно имЗетъ громадное’ зна- 


чене и практическое приложен!е. 


_ Но кром открытя церковныхъ древлехранилищь, историче- 
скихъ и церковно-археологическихъ обществъ, необходимо учре- 
дить также’ выспий органъ при Св. Синод, какъ для контроля 
епарх1альныхъ музеевъ и обязательной провфрки `всфхъ  предме- 
товъ старины чрезъ каждые три года, по примфру Швейцарии, 
такъ равно и для объединен!я их’ь дзятельности. При этомъ’ долж- 
на быть опредвлена и система отношенй епархальныхъ  музеевъ 
и мВетныхъ церковно-археологическихъ обществъ къ центральному 
высшему органу, безъ всякого начальническаго значеня, стЪене- 
шя самодфятельности и инищативы, во избЪжан!е столкновенй и 
установленя ненормальныхъ между ними отношений. . 

Музей— священный отрывокъ родной церкви, это—евятая свя- 
тыхъ нашихъ предковъ,—обширный храмъ, куда мы обязаны вхо- 
дить съ благоговЪшемъ, подобаюшимъ дому Бож!ю. 


Церковный музей—это наглядная духовная школа для нашихъ 
семинаристовъ, приготовляемыхъ къ пастырскому служеню, а бу- 
дуция пастыри церкви должны знать лухъ и характеръ церковной 
архитектуры, иконописи, рЪ%зьбы,—должны научиться отличать 
древнее отъ новаго, цфнное отъ малоцфннаго. Не будучи въ со. 
стояни цфнить старины, стариннаго письма иконъ, фресковой жи- 
вописи, часто’ замазываютъ ихъ, какъ объ этомъ неоднократно 


писали \). 


1) Тамб. Епарх. ВЪдом, за 1908 г. № 33, стр, 1485, 
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Но слфдуетъ’ замфтить, что. и ‘древность лаетъ . не- только 
шедевры искусства, но и памятники низшаго перядка. Поэтому 
не продолжительность перода сущебтвован!я извфстнаго памятника, 
а_его значене должно быть основою признан!я его важности. *). 
Чтобы правильно оцфнить духъ древняго церковнаго ‘искусства, 
для этого требуется всестороннее изучене его памятниковъ, какъ 
историческаго матерлала. Историческимъ путемъ можно возетано- 
вить древн!е образцы въ ихъ первоначальной чистот% ‘и истинЪ. 

Чтобы дорсжить стариной и цЪнить красоту’ и  своеобразе 
ея,—надо быть, образованнымъ или любить родную историю, 


Когда. въ народЪ возникаетъ желан!е понять. свое прошлое 
для’ того, чтобы строить настоящее и будущее,—опредЪлить свое 
м!ровое призване. свою мфовую задачу, то въ этотъ моментъ за- 
‘рождается и любовь къ археоломи. 


Кто должнымъ образомъ не разумфетъ родной своей старины 
“и съ любовью не оберегаеть культурнаго насльдя своихъ пред: 
ковъ, тотъ`недостойный ихъ преемникъ,—случайное звено въ цфпи 
живыхЪ существъ, плохой проводникъ родного тока; онть не имветъ 
корня въ прошломъ и непригоденъ для нарождающагося покол$- 
шя. Какъ‘безъ азбуки нельзя научиться чтеню, такъ и безъ зна- 
ня отечественной старины и завЪта предковъ нельзя проникнуться 
прошлымъ.: понять настоящаго й сознательно работать ‘ для  буду- 
щаго великаго’ нащюнально-культурнаго дФфла. 


Не для кого не составляетъ секрета, что церковно-археологи- 
ческая наука у насъ по своему развито и усп$хамъ стоитъ на 
нисшей степени развит!я. Насъ въ этомъ отношени опередили 


1) Есть проектъ, въ силу котораго по истечени 150 лЪтняго порюда су- 
ществован!я каждаго недвижимаго памятника, онъ становится памятникомъ 
древности, подлежащимъ охранению. Еще Петръ Велик значене древнихъ. архео- 
логическихЪ памятниковъ опред$лилъ такъ, что „зЪло стёро и необыкновенно” 
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диаке ‘второстепенныя ›государетва ‘Запациой -Еврепы. 'Одною изъ 
углавивихь ‘причинь ототалости налтей археологичеекой науки ‘нужно 
‚призвать ‘то обстоятельство, ‘что она ‘не включена ‘въ ‘воставъ бо- 
тословекихь ‘ннукъ‘евминарскаго ‘нурса. Въ ‘то время, жакъ на `За- 
-падЪ дивно ‘уже ввели -перковно-археологичеекую ‘науку \ вв иро- 
“рамму збогословскихь. школъ, у ‘насъ ‘едва моявилабь линь’ мыель 
`объ-этомъ. А между ‘гБиъ ‘разработка‘дерковной археолои’ стоит 
въ зависимости оть ‘тоно, ‘канъ ‘она поставлена 'и изучается ‘въ 
духовно-учебныхт ‘заведеняхьъ. 

Если ‘н®которые затрудняются должнымъ образомъ ^ощЪнить 
‘несомивнныя хулонеств.нныя достоинства `ваприм. старйнныхь 
конт, то спо крайней мфрЪ обязаны щВнитьсих”ь из `блатоговфня 
передъ ихъ ‚древностю ‘и ‘святостью. Археоломю ‘почему-то’ ‘назы- 
вают”ь мертвою, но она совсфмъ. не мертвая, а‘ живая, сь живымъ 
‚вдохновляющимЪ словомъ, — нужно только повимать ея языкъ. 
Археолотя громко и вфеко говоритъ часто о фактахъ и лицахъ, 
неизвфстныхъ истори. Она выводить исторю -на прямую и широ- 
кую ‚дорогу. Каждый день. благодаря археоломи слЪдуетъ ждать 
некрыя „таинъ исторш“ © новыхъ народахъ и цивилизацщяхъ. 
. _ Вроектьх реформы нашихъ духовно-учебныхь заведенй раз- 
‘рабатывается ‘вотъ уже 14 лЬтъ ‘въ ‘цфломъ ряд ‘комиссй изъ 
"членов Св. Синода, Учебнате Комитета, ‘профессоров ‘академ, 
преподавателей семинар. и училищь и спещалистовъ ‘свВтенихл» 
учебныхь заведен. 

‹`Надфемся на настоящее ‘обновлене и ‘улучшеме ‘ими ›дужов- 
ной линолы, сеотвьлетвенно. назрЪвшимЪ ‘вопросамь и  нуждамъ 
самой церкви. Несомнфнно при выработк® новаго учебнаго плана 
будетчь: ‘обращено должное ‘вниман!е на неотложный: ‘вопрбс® объ 
открыти въ духовныхь семинаряхъ самостоятельной кабсдры пер- 
зовыой ‚аржеолоцы, котерая не находитъ приюта и покровительства 


ды: ЗИ 


въ. русской: провинщи, велфдетые: черо: и: еяв малочисленные. тру- — 
женники. на. своей: родан®. чуватвують: себя-въ положение удеевуъ, 
равезян1я: 
1909: г. 26 января. 
Санаксаръ. 


0, богоелужебной диециплин. 
| (Онончанй). — 


Едва лиг можно: съ, легкимь- сердцем: ‘подводить’ поди», одну" 
категорию. соблазнительности: и; безчинотва.. т$ случаи’ и примфрыу. 
каке” спруппйровалуь. въ. своем письмв: „мправинь”: Оньь--интеллиг 
пенлун; замфлно . тронутый! въ. релинюзной: области’: скеплищизмомьи. 
Но’ простой; обобенно, деревенскй; людъ., смотрить. на вещиг сов»: 
сфаиь, иными - глазами» Если для’ивтеллигентая любительское, поди» 
ване и; чтеще, на’. клиросф: — возмущающее! и‹оскорбительноесдля: 
его тоннагоо слуха, сон не! и’бормотишез тогдля простолюдинапод-” 
служияь: въ церкви; принять, посильное» то»или“. другое» участлен въ) 
богоелужент-—болышное-. нравственное удовлетварен!е». дфлог. спаси-. 
тельное» в; чемль. отказать. порой; не. предотавляетея нравственно’ 
возможнымть, Одному- щелкан!е. свзчами кажется, вфроятно, ‚чить. 
тд). въ, родф: недопустимой, фамильярностих: а. ‘другойк склонен виз 
ДЬТЬ в. этомъ,. пожалуйу одно: изь.  проявленй! равенетвас и’брат-› 
ства вевхъ, предъ Боромъ, что, такъ естественнот’ для» храма Бо» 
жтяго, и своего рода круговой поруки въ молитвенномъ общение, 
Одного ‹нервируюлть ‹и‘раздражаютъ. назойливыя приетавания И тол- 
котия. нау; паперти»: их ух церковных ‚дверей 'разнаго рода’ вищихъ, 
„дурачковь“ и. „дурочекв“; а’ другого совмфетное!: съ; нимихприе_ 
сутетволанех въ храмв: христ!ански! роднитъ, ‹связываеть, узами гчен- 
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лонЪчности ‘и ‘братства, ‘напоминаетъ наиболфе убфдительно тамъ, 
гдф’м5ето ‘вефмъ труждлающимея и обремененнымъ, о милосердии, 
_о практическомь выраженти своей доброй настроенности. Въдь 
простой человЪкъ не привыкъ къ тому, чтобы просящему читать, 
вмЪето милостыни, обычное нравоучене: „работать надо“, какъ 
это нерфдко. наблюцаетсн на улицахъ города, не видить непре- 
мЬнно въ каждомъ входящемъ въ домъ нищемъ проходимца, под- 
сматривающаго, гдз что плохо лежитъ, что въ городахь такъ 
обыкновенно, тфмъ ‘боле ему не придеть въ голову возмущаться 
оть обиля обездоленныхъ людей, хотя бы нФкоторые изъ нихъ 
и были, дЪйствительно людьми недостойными, у порога церковнаго 
и въ самой церкви. Одинъ смущается „сотнями ‘пудовъ золота и 
серебра‘и десятками тысячъ драгоцф$нныхъ камней“, потраченныхъ 
на церковное благол5ше, какъ цитируемый нами „мрянинъ“, и: 
надо’ думать. нерфдко задаетъ себф традищюнный вопросъ: „почто 
гибель ‚с1я бысть“, другой же несетъ свою лепту на жертвенникъ 
церковный, ‘не взвЪшивая ея цфнности на вфвахъ м!рекой коммер: 
ческой оцнки, и больше занятъ. мыслями о тяжести. своихъ ела- 
бостей и гр$ховъ, ч$мъ практическими вычислентямь количества и’ 
стоимости церковныхъ сокровищъ. Одному ‘томительно и скучно вы -` 
слушивать безконечныя вереницы именъ  безразличныхъ‘ для него 
покойниковъ, но другому желательно услышать ихъ именно ‘предъ 
лицомъ всей церкви, въ’ сознани особой дЪйственности общей: мо- 
литвы и взрующей надежды, что быть можеть и за ‘него’ чья-либо 
благотворительная рука’ сотворитъ: крестноё знамене,. когда‘ онъ 
самъ ‘промелькнеть только однимъо именемъ въ ряду Многих 
другихъ. 

> Взя суть дла, такимъ образомъ, невъ „мелочахъ“ ‚ авъ разниц®` 
м:ровоззрёнй ‹однихъ и другихъ, которыя и даютъ всему своеоб: 
разное: освфщене. Помирить ихъ или хотя бы только сблизить и 
сгладить далеко: не во власти одного›‚лишь клира. Духовное един- 


И. хр 
ство народа и интеллигенщи дало столь-глубокую трещину, черезъ 
которую часто невозможно перешагнуть даже въ’ мВетахъ ея наи- 
меныпаго расхождения, и вообще рфшать этотъ, болышой сложно- 
ети, вопроеъ при помощи однфхъ только м5ръ порядка и благо- 
приетойности, какъ, повилимому, думается „мрянину“, зназитъ 
смЬшивать явлен!я разнаго порядка и начинать не съ того конца. 
Эта разность духовнаго облич!я народа и интеллигенщи ‘удачно 
охарактеризована мЪткими словами еще извфетнаго славявофила 
К. Аксакова „Публика выписываетъ изъ-за моря мысли и чувства, 
мазурки и польки, писалъ онъ,—народъ черпаетъ жизнь ‘изъ роц- 
ного источника. Публика спитъ, народъ давно всталъ и работаетъ. 
Публика Фдетъ на балу», народъ идетъ ко всенощной. Публика 
танцуетъ,—народъ молится... И въ публикВ есть золото и грязь, 
и въ народ есть золото и грязь, но въ публикВ грязь въ золотБ, 
въ народЪ золото въ грязи! Публика и народъ имфютъ эпитеты: 


публика у насъ-—почтеннЪйшая, а народъ—православный“! 


Мало что пришлось бы измфнить въ подобной характеристик 
и теперь. Можно было бы разв отмфтить нзкоторый временный, 
подъ влянемъ исключительныхъ обстоятельствъ, переломъ въ об- 
щественныхъь симпамяхъ въ смысл переоцвнки культурноети За- 
пада и въ смыелЪ оживленя и подъема релимозной настроенно- 
сти. Но найти въ данномъ отношени общий языкъ для верховъ 
и низовь народа, на которомъ возможно было бы цлительное 
взаимное пониман!е, далеко не вс власти однихъ только служите- 
лей церкви. Только. едва ли приходится сожалЪть о томъ, что 
простонародье стойко держится своихь вЪковыхъ релипозныхъ 
устоевь и порядковъ, и раздЪлять утверждене „мрянина“, что 
отрицательное въ нашей церковности „особенно относится къ сель- 
скимъ храмамъ, гдЪ, казалось бы, долженъ былъ пролегать самый 


мощный елой русскаго прихода“, не приходится потому, что мы 


ЩО 


уже знакомы съ понимашемъ „мряниномъ“, столь типичнымъ для 
интеллигентной части общества, исгинной и ложной церковности. 
Какъ бы то ни было, но всяк неусгройства въ любому, об- 


щественномъ ДЪлЪ, церковномь или граждансекомъ, могутъ быть 


‚ исправлены, устранены и зам$нены чЪме либо лучшимъ не взайм- 


ной перебранкой разных сторонъ, не уличающимъ киванемъ въ 
сторону другихъ, не оправдайемъ собственныхъ слабостей чужими 
недостатками, а искренностью стремленй и дружными усилями для 
достиженя общаго блага. Поэтому и служителямъ алтаря, конеч- 
но, болфе, чфмъ кому либо, слБдуетъ всеми мЪрами охранять не 
только чистоту вфры, но и благольше церковное въ широкомъ, 
смысл слова и ни въ какомь случа не становиться ва ложный 
путь недоцЪнки съ виду маловажныхъ и незначительныхъ явленй 
и порялковъ церковной богослужебной практики. "Грудно вернуть 
въ лоно Церкви отшатнувшихся отъ нея невБровъ, фанатически 
настроенныхъ противъ нея, но удержать колеблющихея отъ окон- 
чательнаго разрыва съ нею, уберечь в$рныхъ ея сыновъ отъ со- 
блазновъ и ледяного релимюознаго равнодуппя— задача изъ боле 


озуществимыхъь и много зависитъ оть доброй воли клира. 


И. Щ. 


Унаспе церковныхъ шкопъ въ текущей войнф$. 
(//родолжени!е). 


Переходя къ исчислению ненежныхъ пожертвованй , учащихъ 
и учащихся на военныя нужды, я опять же вывужденъ начать 
съ замбчаня, что и здфть невозможно установить, точныя цифры, 
за отсутетыемъ точныхь данныхъ и ‘приходитея ограничиваться 
только приблизительнымь расчетомъ. Сравнительго. не трудно уста 
новить боле или мепБе точную цифру постеяннаго отчислен!я отъ 
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узительскаго жалованья. Всего въ епарх!и числитея 434 учашихъ 
обоего пола. Всв учашие одноклассныхъ и двухклаесныхъ школъ 
получають. по 360 руб. вт, годъ и изъ своего жалованья жерт- 
вуютъ на военныя нужды 29/0, что въ годъ (съ 1 октября 1914 г. 
по 1 октября. 1915 г.) на одного учащаго составитъ 7 р, 20-к,, 
а на 434 учашихъ немного боле 3009 р. И эта цифра несомн'5н- 
но не выше, ‘а несколько даже ниже дЪйегвительной, такъ’ какъ 
нфкоторые учителя получаютъ болфе 360 р. (учителя второклас- 
сныхЪ шволъ), а друге жертвуютъ болфе 2/. Какъ на исключи- 
тельный примфруь высокаго самооблаженя, считаю долгомъ указать 
на учителя Угло-Ухвищекой школы, Лепельскаго у'5зда, Хрисанфа 
Лаврентьева, который ежемЪсячно жертвуетъ ва нужды войны. 5 р. 
75 к., т. е. 19%/о своего жалованья! 

Гораздо труднЪе установить сумму единовременныхъ пожерт- 
вованй учащихь и также денегъ, собранныхъ лично ими на нуж: 
ды войны. Нтъ сомнЪНя, что и въ личныхъ единовременныхъ по- 
жертвованяхъ и в+ сбоюахъ деньгами принимали участе учание 
веБхъ школъ епархи. Объ этомъ свидфтельствують  рЬшительно 
всв уфздные наблюдатели. Такъ, Городокскй уЪздный наблюдатель 
въ своемъ отчетв пишетъ: „учителя и учительницы церковно-при- 
ходскихт школъ прилагали посильное старане по сбору пожерт- 
вованй деньгами и вещами въ пользу мЪетнаго Комитета Красна- 
го Нреста... въ этомъ Комитет пожертвованя поступили отъ веЪхъ 
школъ. Особое усерще учителя и учительницы проявили во время 
трехдневнаго сбора 29—31 мая“. Дриссенсый и Лепельсюй наблю- 
датели въ своихъ отчетахъ упоминають о литературно-вокальныхъ 
вечерахъ, устроенныхъ учащими различныхъ школъ, сборы съ ко- 
торыхъ назначались на нужды войны, По отчету Невельскаго на- 
блюдателя, учительницы этого `уЪзда, по собственной `инищатив\, 
пожелали содержать на свои средства одну кровать въ Епархаль- 


НОМЪ лазарет для раненыхъ воиновъ и на этотъ предметъ еже” 


м 


мЬсячно жертвовать по 1 рублю. Какъ видно изъ сказаннаго, 
дЪятельноеть учащихъ была весьма интенсивна; но... только одинъ 
Витебекй наблюдатель дЪлаетъ попытку выразить ее въ опред$- 
ленныхъ цифрахъ и опредфляеть сумму единовременныхъ пожерт- 
ванй. учащихт и произведенныхт, ими сборовъ въ 430 р. (на 60 
учашихъ). Если мы примемь эту цифру за исходную, то на вс 
(363) цэрковно-приходея школы епарх!и получимь около 2600 р. 

Несколько легче произвести подечеть сборовъ, произведен- 
ныхъ учениками церковно-приходскихъ школъь и ихъ личныхъ по- 
жертвованй, такъ какъ боле или менфе точныя цифры поэтому 
предмету даются по 4 уздамъ. А именно, по отчету Витебскаго 
УБзднаго наблюдателя, учащимея церковно-приходскихъ школъ 
уБзда (60) собрано и лично пожертвовано 216 р., по Велижекому 
узду (34 школы) 60 р. 50 коп., по Лепельскому узду (42 шко- 
лы) 84 р. и по Невельскому (45 школъ) 112 р. Такимъ образомъ, 
по 181 школ учениками пожертвовано и собрано 414 р. 50 к., 
что въ среднемъ даетъ на одну школу 2 руб. 62 коп., и на вс 


353 школы епарх!и 950 р. 
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